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Abstrak: Proses perkembangan moral melibatkan tiga komp"_”e” lzﬂ
penaakulan moral (moral reasoning), emosi moral (moral feeh"gs) obil "
tingkah laku moral (moral behavior). Ketiga-tiga kompone"_‘%u@;.
adalah berbeza tetapi saling berkait. Penaakulan moral ialah st
yang dipegang oleh individu untuk menghasilkan sesuatu keP“‘“’a’:.dM i
bermoral. Dalam usaha melahirkan insan yang bermoral, e"I ,dﬂ"ﬂ'
Moral memainkan peranan yang penting. Pendidikan Mo" 5 dald
diperkenalkan sebagai satu mata pelajaran formal di Malaysid pda]arp,
kurikulum Baru Sekolah Rendah pada tahun 1983 kepada semud bdajajf ']
bukan Islam di darjah satu. Pelajar tingkatan satu mi ral
Pendidikan Moral pada tahun 1989. Sudah 22 tahun Pendidika" rMM
diajar di sekolah menengah. Apakah kesan Pendidikan Moré o
proses perkembangan moral pelajar? Memandangkan masa r‘aswfﬂ
dalam kalangan pelajar India semakin membimbangkan maka k_e Mard
membincangkan kesan pengajaran dan pembelajaran Pe"didd;z yaﬂl
terhadap perkembangan penaakulan  moral pelajar

bermasalah di sekolah menengah.

Kata kunci: penaakulan moral, pelajar India, bermasalah

PENDAHULUAN ’
Dalam penghidupan, seseorang individu perlu melalul
perkembangan sehingga kematangan. Salah satu proses yang d
perkembangan moral. Mengikut Berk (1989), proses fkem oy
melibatkan tiga komponen kendiri moral individu.
komporien-komponen tersebut sebagai penaakulan moral (mor? of)-
moral (moral feelings) dan tingkah laku moral (moral :av;ula“
komponen tersebut adalah berbeza tetapi saling berkait. Pen sahd :
emosi moral mempengaruhi tingkah laku moral individu. Dala® ;-
insan yang bermoral, Pendidikan Moral memainkan peee
Pendidikan Moral telah diperkenalkan sebagai satu mata peld) ' pel
kurikulum Baru Sekolah Rendah pada tahun 1983 kepada sel}‘dikan
Islam di darjah satu. Pelajar tingkatan satu mula belajar Pe“_dl nC
tahun 1989. Pendidikan Moral juga mula bertaraf mata peld)
peringkat Sijil Pelajaran Malaysia mulai tahun 1993. Sudah ! ral t€
Moral diajar di sekolah menengah. Apakah kesan Pendidikan M_(:m Jal”
perkembangan moral pelajar ? Memandangkan masalah 108
pelajar India semakin membimbangkan maka kertas kerja m¢
pengajaran dan pembelajaran Pendidikan Moral terhadap perke
moral pelajar India yang bermasalah di sekolah menengah.
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“hgert;
b an
enaak“lan ‘I)ne:r:?kgla" moral (Moral Reasoning)
halhagk:pa Yang patuetrr(;{aksud proses seseorang individu mencapai keputusan
gy lan moral perk ilakukan dalam sesuatu dilema moral (Rest 1976). Dalam
land&an Memylik; kekuembangan _kemahiran taakulan moral ini dapat membantu
2001) Mencorakian atan' Pemlkiran moral; memahami nilai moral -sebagai
I(em iran taakll:]emlklran idealisme mereka (Abd. Rahim Abd Rashid,
Tap ani’lliln tingkal, lakuan moral sangat penting peranannya dalam menonjol
de“aan axa e moral seseorang kerana terdapat hubungkait yang sangat
nlm-’ ahlj akad:ral dan tingkah laku moral (Rothman, 1980). Sehubungan
ujap daz'al Keupayaan 'glk menyarankan tentang keperluan pelajar kita untuk
M“ﬂumt f: a-fakta alam membuat taakulan moral dengan mengemukakan
Ging Abdy RahmaOrzl yang relevan ( Abd.Rahman Md. Aroff, 1999 ).
pe_ftimbans%rang iy divr? d an Chang (1994) , Penaakulan moral adalah suatu proses
b g1 830 dengay Sel dl'l ~memperkembangkan kebolehanya untuk membuat
e, Sesuaty Situ:si]n])tanpa dipengaruhi oleh perasaan atau pandangan orang
C}'angla -1 logik per d . Dengan perkataan lain, ia merujuk kepada kebolehan
Mg’ dimepg; pe asarkan pertimbangan moral. Tambah Abdul Rahman dan
. l‘i : naakulan moral adalah penting kerana ianya membolehkan
' hegenalpggj .
i 1 S€suatu situasi moral

I sec ’

{:rnfa.t Ara rasional mengenai situasi serta pelbagai pilihan perlakuan
) i
. nlemi]i;nsg::gan §ituasi tersebut.
e te:;::dtmdalfa.ﬂ berasaskan pertimbangan tertentu.

M iy Mora] yanagpaszmha" yang dibuat itu berdasarkan pera
log. leng; s.
m’,iﬁt Sukatap, pelaia hi+ |
Malay :dkulan Iy OraJ] ran Pendidikan Moral (Pusat Perkembangan Kurikulum
gy 2 oral. pey, merupakan hasil yang penting dalam pengajaran

W (g K Pelajar 1 tahuan Moral yang divji di peringkat Sijil Pelajaran
:;25“’%& :Jothi 97) ni,i(ata“ 5 juga adalah berasaskan penilaian penaakulan
Koy mernua maklum ohlberg (1984) membuat andaian bahawa manusia
Mberg (lger ¢ka ke peria‘ dalam dilema moral melalui struktur kognitif yang
'“Lisngxangka mengak‘:‘gkat perkembangan moral mereka. Dalam teorinya,
t]t"ill sosialn Pemikir, . bahawa Pendidikan Moral mempunyai asas dalam
iy gl‘ah] * Belia an aktif seseorang ketika ia membuat keputusan terhadap
de“pat“t al'mmol’al jiJkUga. m,embicarakan bahawa bagaimana individu boleh
k"hg:n dapatlngka aky m tidak faham dan tidak berfikir tentang sebab kenapa

M pory - Sebegini. Kohlberg (1975) telah menyokong pendiriannya

. Yan, Crikut : .
M%ahg bergn. . Beliau dan Krebs mendapati bahawa hanya 15% subjek

Pe iy
he%:t%nalbflrbandi;a: ded I tingkat poskonvensional meniru dalz.lm. sgsuatu
“Tlsu- § o 70%, Sutl)'{gan 55% subjek kajian yang beroperasl 41 tmgka?
gk“lane;]aki tin bjek yang beroperasi di tingkat prakonvensmnal. Ini
@ bentip igl tingkat penaakulan moral individu, semakin tinggl
€kah laku moral. Dalam perkembangan yang sama, Blasi

turan dan




membuat rumusan tentang 72 kajian yang mengkaji hubungan wwﬁw%ﬁ
moral, masalah devian dan ciri-ciri yang berkaitan dengan devian (Kit pﬂy
Beliau mendapati bahawa tingkah laku moral adalah berkaitan denga?
moral. Misalnya subjek devian menaakul di tingkat yang lebih rené& ‘

o
Masalah Devian dalam kalangan pelajar India “susﬂﬂ‘im
Kadar jenayah dan masalah sosial yang semakin meningkat, kh, Wﬁ
kalangan remaja dan pelajar sekolah bukan sahaja membimbangkan ! Md
ia turut memberi impak terhadap kredibiliti sekolah sebagai age! }mﬂ
yang seharusnya berperanan dalam pembentukan moral dan tiﬂg.kah M
muda. Bagi golongan yang terlibat dalam gejala negatif in! a MW
mempunyai sebab sebab tersendiri mengapa mereka berkelakuanl dtallp“,
kumpulan pelajar ini yang melanggar norma masyarakat setempat & gﬂdﬂ‘r
institusi sekolah dikenali sebagai disiplin mereka dikategorikan L dalﬂ“w
Mungkin perkataan ini asing bagi kita kerana ianya jarang digun M
seharian kita. Jelas bahawa devian membawa maksud tingkahlak“ Y?MM
norma-norma masyarakat tertentu (M.B Clinard Sociology of Devlakiw D%
Kaum India merupakan hanya 7% daripada penduduk di negard ainy® W
jumlah itu hampir 70% adalah keturunan Tamil manakala yan® MMM
daripada keturunan keturunan lain. Daripada jumlah itu, jumlah yanilan?"’ :
kadar jenayah adalah sebanyak 35% (Laporan Ekonomi 1998)- wig‘w‘.}{p
penduduk India adalah kurang jika dibandingkan dengan pendu Jebib j
jumlah penduduk tetapi jumlah kadar jenayah dilakukan adalah etakﬂ” ¢
dibandingkan dengan kaum lain. Prof .P Ramasamy yang mer! b”y'
tadar keciciran adalah tinggi dalam kalangan pelajar India dlmveﬁW
sahaja yang telah mencapai pendidikan yang tinggi hingga ke UI;la : )‘d
~eneliti statistik Laporan Displin 2001, Unit Hal Ehwal Pelajat Jab o ¥
Negeri Sembilan, Pada tahun 2000 Tingkah laku jenayah menc;e
mencecah 970 bebanding dengan 1600 pada tahun Lo
memperlihatkan penurunan sebanyak 630 kes. Antara tingkah laku J man::w‘
seperti berjudi, mencuri, melawan guru, melawan pengawas’ :
membuli, kongsi gelap, penyalah gunaan dadah, membawd
mencabul kehormatan mengancam, menceroboh, mengedar
perasaan dan bertaruh secara bear-besaran. Walaupun perans™.
penurunan secara keseluruhan namun tumpuan harus dlbt; kes ©
menyalahgunakan dadah. Pada tahun 2000 terdapat sebanyak pany® G
dengan 1 kes pada tahun 1999. Ini mencatatkan peningkatan Siket g
Tumpuan juga harus diberikan pada kes menunjuk peras ategd
Sekolah. Analisa tingkahlaku lucah pula memperlihatkan sub kekol’h
berumbu-cumbuan, berkhalwat, membawa bahan lucah ke slucah,
pelajar perempuan, menggunkan kata-kata lucah dan pefb‘}at,an nca"‘.
dan menulis kata kata dan gambar lucah. Salah laku 1 mun pad 0!
sebanyak 121 kes secara keseluruhan iaitu sebanyak 71%. Nam anyal‘s :
bercumbu-cumbuan dan berkhalwat ia menctat peningkatar Se
31.8% masing-masing.




Pena:
b n Mo
d;‘:::n SekOIahr::a(liaat!Zm menanggani masalah devian
hm“ltandalam kalangan aru laqalah begitu mencabar dalam menangani tingkah laku
"ilai.m- baru Sekolah pelajar sekolah. Sekolah berhadapan dengan pelbagai
ey, u:lg'ang Bk i I;erlu lebih berperanan dalam mencorakkan perkembangan
Rlajar i merek;) kya pelajar-pelajar dapat berfikiran lebih rasional dan tidak
Tobyoy Yang ilahirka earah golongan yang dikatakan sebagai devian.Pelajar -
deﬂgaz'ang cekap pir:: oleh sekolah pada alaf baru juga seharusnya bukan sekadar
Dengawalperu aha,n dazr dan mahir tanpa memiliki nilai-nilai moral yang selaras
l’uruk N 50gia] van bP:mbangunan. Sekolah perlu mempunyai mekanisme
Marpen Membane rag rke§an bagi membolehkannya mengawal gejala-gejala
S, Midikan, g s kes jenayah yang melibatkan pelajar sekolah. Seorang
Ogica] 5. > rusgrave (197 : ,
"y . ANalysig 8) dalam bukunya The Moral Curriculum : A
mas}'a‘"dl:;“s lah merangkrrllxen.egaskan agenda penting pendidikan dalam sesebuah
iy bﬁrs:: Manaka], se mi usaha membangunkan aspek-aspek moral individu dan
hkemb tujy bahaws orang pengkaji pendidikan dan kemasyarakatan Lickona
Bey 8an dap, Sesuls penekanan tradisional pendidikan ialah mencorakkan
%’&n p(::iar an Sukatq entukafl watak seseorang bagi melahirkan individu yang
Ol g ]em angan Kn Pelajaran Pendidikan Moral untuk sekolah menengah
Doy menengahugkulum 1988), objektif-objektif pengajaran Pendidikan
s;mperkukuh dai alah Supaya pelajar dapat : ‘
mempertingkat amalan tabiat dan tingkah laku yang

S den A
Ty ga e
“ndah N sikap dan nilai moral yang diperolehi pada peringkat sekolah

my
Yedari
Ml T M :

:Il::ysla ®mahami dan menghayati norma dan nilai murni masyarakat

Ntuk s

m pe : . .

da) i Sebat]:kgan yang rasional berasaskan prinsip-prinsip moral
' m ™ mep u ebab yang munasabah berdasarkan pertimbangan moral
sein €ung anat Ses‘_latu keputusan

agaj panduanpgmmbangan yang berlandaskan prinsip-prinsip

alam amalan kehidupan seharian

moral

T
me"‘l:maian terj
ity JU €rhag A
:]:l?am“"nkka; ba aw: I;fbjektif-Obj-sktif pengajaran Pendidikan Moral tersebut
n‘eniar perluaIl EMog; mmupukan penaakulan moral dan tingkah laku moral adalah
m?reek;]ukan laja merr?}r,al telah diabaikan. Mengikut sukatan pelajaran, pelajar-
gy Pen:atu kod nily; uat pertimbangan moral (moral judgement) dan mereka
k%kllal IIlemakulan morl ;lntuk dijadikan piawai dan asas dalam penaakulan moral
ko) ‘kanak “dahica pea yang matang adalah penting kerana pemikiran yang
Nl “Sekgp, - FeMajg Tbelajamn dan penerapan nilai-nilai murni di kalangan
Mury; d:h inj Seda( oganathan 1995). Stoll dan Beller melaporkan bahawa
| k"aakqnila' (Bolebih Pen:' bahaw‘a sesuatu harus dilakukan untuk mengajar nilai-
lanlll Sanathay ]lng lagi adalah mengajar pelajar cara menaakul tentang
Ora] py, . 995). Wilson (1973) memang telah menjelaskan bahawa
an suatu kemahiran yang boleh diajar dan dipelajari
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Masalah pengajaran dan pembelajaran Pendidikan Moral
Mengikut Ruslin (1996), Pendidikan Moral dikira sebagai satu matd P, pal®
agak baru diperkenalkan pada tahun 1983 dalam Kurikulum Bart Seke o
dan 1989 dalam Kurikulum Bersepadu Sekolah Menengah.
adalah dijangkakan. Antara masalah-masalah tersebut adalah kekﬂ!’ o M
moral, masalah kurikulum, kekurangan kemahiran guru-gurd Pcndl f
kekurangan bahan pengajaran serta kelemahan penilaian dalam D0 00
Misalnya, kajian oleh Zarin Ismail (1990) menunjukkan bahawa &
Moral di daerah Hulu Langat masih kabur tentang istilah pentin€ .
pelajaran tersebut. Subjek kajian juga mengatakan bahawa kursus P’
yang dihadiri kurang berkesan. Secara amnya, sentimen terhadal’w ;
mata pelajaran Pendidikan Moral di kalangan pelajar kini adalah y"ﬁ
Pandangan ini disokong dengan rungutan melalui artikel dan surat-s
ke akhbar tentang kelemahan perlaksanaan Pendidikan Moral di $¢
artikel adalah seperti yang terdapat di New Straits Times (9-7°1999)' ot (1999) i‘
U

surat tersebut pula adalah seperti yang ditulis oleh Concerned B a’;dw i
Chan (2000). Antara beberapa rungutan adalah seperti sukata? M:ﬂ
berulang-ulang dan sistem penilaian yang terlalu ketat dan men.gd M ‘ M
berpendapat bahawa terdapat kekurangan penyelidikan sistematik y s ‘d
Pendidikan Moral berbanding dengan mata pelajaran lain di Malaysm'fM :

meneroka situasi sebenarnya dalam pengajaran dan pembelajaral ;

di Malaysia amat diperlukan. . JI‘.

PERSOALAN KAJIAN | &v
Kajian ini mempunyai beberapa persoalan utama seperti berikut - alab ' e
1. Apakah tahap penaakulan moral pelajar India bermd p
menengah harian biasa? alaﬂ””
2. Adakah aspek latar belakang guru seperti jantina, peniar\lbi il
serta pengalaman berkursus Pendidikan Moral mempen: @
moral dalam kalangan pelajar India bermasalah di sekolah ™

biasa ? :
3. Adakah aspek pengajaran Pendidikan Moral sepert! fab
Pendidikan Moral terhadap perkembangan mor& o 10
pendekatan mengajar Pendidikan Moral serta intel'ak.51 i
terhadap pelajar mempengaruhi penaakulan moral pelajar ‘:paia“:
4. Adakah aspek latar belakang pelajar seperti jantind, Rencononli‘ '
pencapaian Bahasa Melayu, dan status SOSI0¢ g
mempengaruhi penaakulan moral dalam kalangan P"la-lar ,
sekolah menengah harian biasa? i iA
5. Adakah aspek pembelajaran Pendidikan Moral seP°® pela!"f
terhadap pembelajaran Pendidikan Moral dan Perse?sl nadkY
keberkesanan guru Pendidikan Moral mempengart b ]
dalam kalangan pelajar India bermasalah sekolah meneg?

(
Ry?®
Hersh (1980), Downey dan Kelly (1978) dan Purple d?i?binc v
mengatakan bahawa salah satu cara yang paling kerap



Pengg:
o - Moral untuk mengembangkan penaakulan moral pelajar adalah dengan
Sar. VA ady) Pendekatan per kembangan moral kognitif. Pendekatan ini sebahagian
Ay Jao: ah berasaskan kepada teori Kholberg mengenai perkembangan moral.
% Denaa](::]an yang timbul adalah bagaimanakah caranya mengukur peruba}}ag
lan y, lan moral itu. Instrumen yang biasa digunakan untuk menilai
Kholberg (1901‘al adalah “Moral Judgment Interview” (MJI) yang telah direka oleh
sebagai eak7'5)' Namun’Penggunaan MJI ini dikritik dari segi metadologi .
merekaben g kepéda masalah-masalah dalam MJI Rest dan rakan-rakanya telah
ksatu Instrument jaitu “Defining Issues Test” (DIT). Ujian ini adalgh
"‘empm%i °Pada teori perkembangan moral Kholberg. Format DIT i
%,1974) eberapa kelebihan  metadologi (Rest,CoopertMasanz daq
eblhan DIT . Mereka telah memberi kesimpulan yang berikut mengenal

We b 5
Metqq, g cve

th j ted some new
" ologikal e Defining Issues Test has sugges

ome prom; approach in assessing moral judgment and has .indicated
: cise in studying developmentally how people define the important

ISSueS o .
(/g 501)"10,.01 dilemma *

gy, Oleh : , ’

peg;lf mengms::ab Iu pengkaji ingin menggunakan DIT Test ini dalam kajiannya
b&ngl Oralta.hap penaakulan moral pelajar ini. Seramai 50 orang ;;e!ajar
l“ijia:a dar lingkatan 4 dan 3 orang guru Pendidikan Moral yang berlaman

.1 sek, :

gy, - Ka;)il;:l Menengah harian biasa di Negeri Selangor akan terélbalt iﬂ?ur;(l
i m inj dan temu bua

Penggy PUl day b enggunakan kaedah tinjauan i

Ngkaji akan menguji aspek latar belakang guru Sepe
sep"‘]:ipenaak?‘]l?:xgajar ot Peﬂgalagmjan gerkursus Pendidikan Mqra} terll\ll?da;;
‘fnalan asamoral_ Selain daripada itu aspek pengajaran Pendidikan qur
terlladappendekata S 8uru Pendidikan Moral terhadap perkembangan moral pelaj r1;
' i’*!ada " Mengajar Pendidikan Moral serta interaksi dan layanan ¢

Pelajay &y :
berkp pembesl:}-ta aspek pembelajaran Pendidikan Moral sepertl sikap pelajar

kila Ssap aran  Pendsd: i pelajar terhadap

o, nan endidikan Moral dan persepsi P

ganpelaj;f:l " Pendidikan Moral mempengaruhi penaakulan moral dalam

Kp

iy N

P&:&gﬁg?g@ KAJIAN :

", €lah . tan dalam bidang
Aby, M melaporkan bahawa penyelidikan tempa ;nhingga ke biari

. Pandangan beliau i1 masl
by Sem“?: ?:." Chang (1994) be%‘pendapat bahawa meman_dangkanl t;’rd‘gﬁ;
kegajaran kajian .t terhadap Pendidikan Moral di Malaysia, amatlah P

a : . dengan
"8 mendalam mengenai isu-isu penting berhubung deng

. oy n pe X t
ka]la’l gan kaji mbe]a_]aran Pendidikan Moral di sekolah. Oleh kerana terdapa

Ll Jlan ¢ lah. Ole! g
%dldig?but’ khyg Mpatan dalam bidang ini, penyelidik ngin menam

an pembelajaran

us .
Mor) g; ™Y@ Yang berhubung dengan pengajaran ddapat digunakan

1 .
Sekolah, Dapatan kajian ini juga mungkin
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oleh pihak-pihak tertentu seperti Pusat Perkembangan Kurikulum P :
Jabatan-jabatan pendidikan untuk membantu dan memberi peﬂdew
guru-guru tentang penggunaan pelbagai teknik dalam pengajaran Pe“d,l : Mﬂ
Akhir sekali, adalah menjadi harapan penyelidik agar dapatan kajian '::l‘,ﬂ‘
menjadi titik tolak bagi menggalakkan kajian-kajian seterusny? ¥ p
pengajaran dan pembelajaran Pendidikan Moral di sekolah, KusU™"

dimensi penaakulan moral. ‘

g
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